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تواند پاسخگوی هرچیزی باشد؟ آیا علم برای هرچیزی آیا علم می

 جوابی دارد؟

ای و یکی از اهالی آن تصور کن وارد سرزمینی جدید شده

 دروغگو مردم این شهر همه»گوید: به شما می ،سرزمین

 کنی؟یید میآیا سخنش را تأ «.هستند

ای گیری خودش از همان نتیجهی که میامشکل اینجاست نتیجه

 اختیار گیرد! دلایلی که درسرچشمه می ،شدهکه پیشتر گرفته 

ست که نتیجه ا ایکنی از همان محدودهیا استدلالی که می داری

 ای اعتماد کرد؟توان به چنین نتیجهحال آیا می گیری؛می

تصدیق  اگر شخص گوینده را تر و با توجه به مثال،به زبانی ساده

مردم )گوید ست که میا یید کردنت در تعارض با خبریکنی، تأ

همان  (؛ زیرا این شخص نیز از جملۀندهمه دروغگو هستاین شهر 

مردمان است! و اگر تصدیقش نکنی، تصدیق نکردن بر مبنای 

 ته مردم این شهر دروغگویعنی گف)ست که او داده ا همان خبری

ای! ای و هم قبول نکردههو تو خبر را هم قبول کرد هستند

 (ای در حالی که دروغگوست!تصدیقش کرده

مورد  1«اختراق عقل»در کتاب  «احمد ابراهیم»را دکتر  مسئلهاین 

؛ معروفش ۀدر قضی 2او در هنگام سخن از گودل دهد.اشاره قرار می

که  3ارجاعیپارادوکس خود ،یۀ ریاضشیودوباره و به یعنی ارائۀ

ارادوکسی مشهور در میان یونانیان قدیم است موضوعی معروف و پ

                                                            
 .م2016 / هـ1437، چاپ اول مرکز دلائل م،ی، د. احمد ابراهاختراق عقل 1

2 Godel 
3 Self-reference 
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مهم را  شهرت دارد، این مسئلۀ 4«دروغگوی شهر کرت»و به نام 

 کند.مطرح می

ی، تجربوسیله علم ها بهیعنی اینکه ادعای رسیدن به تمام جواب

چرا؟ چون نتایج ما برگرفته  در درون خودش دارای تناقض است؛

جزوی  ،ما ؛ یعنی نتیجۀا داریمست که قصد اثباتش را از همانجایی

 ایست که محل خلاف ماست.از همان نقطه

ترین یکی از برجسته ،5«کس پلانکام» ،دان مشهور آلمانیفیزیک

علم »نویسد: می ،1918 برندۀ نوبلو  گرمادینامیکسسین مؤ

زیرا آخرین تحلیل  تواند راز مطلقِ طبیعت را حل کند؛تجربی نمی

از همین طبیعتیم. پس ما  و ما جزوی شودتوسط ما انجام می

 6«را داریم. جزوی از همان معمایی هستیم که قصد حلش

با وجود دانش بسیارش  ،کس پلانکانباید تعجب کرد که م پس

من به خدا باشد و حتی کتابی درمورد مسائل تجربی، مؤدر علوم 

 ایمانی و ارتباط علم به ایمان نگاشته باشد.

 تا کجاست...؟ حد و مرز تفسیرات علمی

 سرّ جذابیت علم در نزد بسیاری ،این عبارت ،«کند.علم کشف می»

های سختی دانیم.می ،دانستیمما آنچه را نمی ،با علم است.

با علم  شود.آگاهی از علم تجربی تبدیل به آسانی میبا  ،طبیعت

ها با علم درمان ما حاکمان حقیقی زمینیم و دردها و بیماری

                                                            
4 the Cretan liar paradox 
5 max planck 
6 Max planck, 1932. Where is science going? New York, NY: W. W. Norton 
& company. Inc. 
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آیا علم حدودی دارد؟ برخی معتقدند علم و تفسیرات  اما ند.شومی

برخی آن را تنها راه برای رسیدن  ند.علمی هیچ حدوحدودی ندار

ست که ا همان چیزی ،گیریاین موضع دانند.به حقیقت می

گوید: می «تکینزاپیتر »گونه که  همان شود.ده میخوان 7گراییعلم

توان در تمامی جوانب دلیلی برای تصور اینکه علم را نمیهیچ»

 8«وجود ندارد. ،وجود به کار برد

گرایی مرکزی علم جانبی، هستۀاین دیدگاه همراه با برخی مسائل 

 دهد.را تشکیل می

تکینز و بسیاری دیگر، سخن از الله متعال یا ابرخی اشخاص مانند 

دانند که حقیقتی تی خارج از علم میی را امورادین یا تجربیات دین

و در حالی که معترفند بسیاری از مردم به خدا فکر  داردواقعی ن

ثیراتی مادی بر  تأکنند و احساساتی در آن مورد دارند و احیاناًمی

شود اما نهد یا نتایج مفیدی از آن احساسات حاصل میآنان می

همچون اندیشیدن به وجود واقعی  ،معتقدند تفکر پیرامون خدا

 !است بابانوئل یا غول یا هفت کوتوله

ضمن تقدیم کتابش  ،«توهم خدا» ،کتابش در مقدمۀ« داوکینز»

تا زمانی که معتقدی »نویسد: ، از زبان او می«داگلاس آدامز»به 

 «در زیر باغ غول وجود دارد، زیبا دیدن باغ کافی نیست!

اینکه  اما حقیقت این است که اعتقاد به وجود غول یا چراغ جادو یا

 «برتراند راسل»گونه که  آن - خدچریک قوری دور زمین می

د تخیلی دیگری، دلیلی برای اثبات آن یا هر موجو ،- گویدمی

                                                            
7 scientism 
8 Sir John Porkinghorne. One world. London. SPCK. 1986. p.80. 
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که دلایل  یم آن را با خدایی مقایسه کنیمتوانو نمی وجود ندارد

دانشمندان نیز از  دهند.گواهی می ،متنوع و بسیاری بر وجودش

، دبه هر صورتی که باش ،تفکر مردم پیرامون وجود خدا و دین

گردند، البته تا زمانی که خدا تبدیل به حقیقتی خاطر نمیرنجیده

ردد و تنها سبب آرامش ی کلی برای بشر نگابینیواقعی یا جهان

توانند با یکدیگر سازگاری داشته و دین می یعنی علم روانی باشد؛

علم تجربی که در نظر آنان  قلمرویپا به  ،باشند تا زمانی که دین

تنها حقیقت واقعی جهان  ،زیرا علم ست، نگذارد؛احقیقتی محض 

علم از در نتیجه  بخش باشد.تواند آگاهیاست و فقط علم می

حقایق بیگانه گوید و دین با حقایق جهان هستی سخن می

 .است

ری از مناهج درسی اگر علم تنها حقیقتِ جهان هستی باشد، بسیا

و... خارج از  قیموسی باید لغو گردند؛ زیرا فلسفه، هنر، ادبیات،

ای تواند تفاوت موسیقیِ حرفهآیا علم می مرزهای علم قرار دارند.

یک کودک شعر تفاوت شعر حافظ با با مبتدی را مشخص کند؟ 

توان به کلمات نمی ،یا حجم گیری طولشک با اندازهرا چطور؟ بی

تواند بگوید یک نقاشی اثری هنریست آن دست یافت! آیا علم می

تی اخلاق و آموزشش نیز خارج از چهارچوب علم است! یا خیر؟ ح

سبب مرگ خواهد  ،گوید اگر قرص برنج بلعیده شودعلم به ما می

تواند به ما بگوید که خوراندن قرص برنج به بود، اما آیا می

تر عملی غیراخلاقیست؟ جالب ،پدربزرگت برای تصاحب میراثش

ق را چنین تعریف مشهور نیز حقای داناناینجاست که برخی منطق

علم تنها چیزیست که آگاهی »گوید: برتراند راسل می کنند.می

ی که قابلیت اهر آگاهی»نویسد: او در جایی دیگر می «بخشد.می
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کسب دارد باید از طرق علمی کسب شود و آنچه علم نتوانسته 

 «تواند آن را بشناسد.کشف کند، انسان نیز نمی

ست که در ذات خودش متناقض است! ا راتیاین جمله از همان عبا

برای فهم تناقض این جمله کافیست بپرسیم: راسل چگونه این 

موضوع را فهمیده؟ زیرا این عبارت برخواسته از علم نیست و 

 ؛کشف نیستقابل ،گونه که خودش مدعیست همان ،شناختش

کند زیرا از طریقی علمی دانسته نشده و با این حال راسل تصور می

 .تصحیح اس

 کیک عمه ماتیلدا

 محدودمثالی که  زنیم.برای فهم بهتر آنچه گفته شد مثالی می

کنیم عمه ماتیلدا تصور می ص کند.بودن علم تجربی را بهتر مشخ

تجربی برای و از بهترین دانشمندان علوم کیکی بسیار زیبا پخته 

ک را خواهد کیدانشمندان می تکتکاو از  پذیرایی دعوت کرده.

تواند مقدار کالری غذاشناس می و تفسیر و تحلیل کنند.برای ا

تواند موجود در کیک را مشخص کند، متخصص بیوشیمی می

عناصر  توانددان میشیمی مقدار پروتئین، چربی و... را اعلام کند.

داخل کیک را بیان کرده و ارتباط میان اجزاء را مشخص نماید، 

دان را تحلیل کند، ریاضیتواند ذرات ابتدایی کیک دان میفیزیک

جزئیات دیگری را در اختیار ما قرار  ،هم میتواند با معادلات ریاضی

 دهد.

ا دانشمندان تحلیلات علمیشان را مطابق ب حال که همۀ

توان مدعی شد که اند، میاصطلاحات جدید علمی ارائه داده
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را دانستیم  چیز تفسیر یا تحلیل شده؟ کیفیت ترکیبات کیکهمه

باقی مانده که باید از  ساسیا یالادیر را شناختیم. حال سؤو مق

عمه عمه چرا برای ما کیک را پخته؟ دانشمندان بپرسیم! 

شک ست که کیک را پخته، بیا او کسی داند،ماتیلدا جواب را می

توان بر نمی جا نقطۀ کور ماجراست.ش هدفی داشته، اینپختناز 

خودشان وظیفه در تخصص ها هرکدام دانشمندان خُرده گرفت، آن

 اما پرسش ما، خارج از حدود علوم تجربی ،اندخویش را انجام داده

علم تجربی  ها نخواهند توانست به این سؤال پاسخ دهند.ست! آنا

تواند آموزش را نمی «ییچرا»را آموخته اما  «چگونگی»ها به آن

ر هدفی از خلقت دارد د رس« چرا کیک پخته شده»هد. عبارت د

در واقع  تواند برای آن پاسخی داشته باشد.علم تجربی نمی که

تنها راه ما، پرسش از عمه ماتیلداست و اگر عمه از پاسخ امتناع 

 گاه نخواهد توانست که به جواب رسد.کند، علم طبیعی هیچ

اگر علم به ما نگوید که بگوییم  صدا شده واگر با برتراند راسل هم

های علمیمان هیچگاه ا تمام تلاشته، برا پخ چرا عمه ماتیلدا کیک

 راه حل چیست؟ نخواهیم دانست،

پس این ادعا که علم  است. تنها راه حل موجود، پرسش از عمه

ها را یا دارد یا خواهد داشت و باید منتظر طبیعی تمام پاسخ

 گوییدادن علم در غیرجایگاه خود و گزافه کشفیات جدید بود، قرار

و دین  توان در مورد خداراحتی میرا بهحال همین منطق  است.

هدف از خلقت چیست؟ چرا انسان  نشده به کار برد.تحریف

چیز گویی تواند بر این جهان حکومت کند؟ چرا همهمی
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 عقل و خرد اوست؟ انسان به کجا خواهد رفت؟ آیا در سلطۀتحت

 و... .گیرد؟ اخذه قرار میمؤقبال اعمالش مورد

نصیحتی به » ، در کتاب«سِر پیتر مداوار»جایزه نوبل،  برندۀ

چیزی در روسیاهی یک دانشمند هیچ»گوید: می «دانشمند جوان

 - صورت کلی اعلان داردتندتر از این نیست که به ،یا تخصصش

الات مام سؤعلم جواب ت - بالاخص هنگامی که دلیلی قطعی ندارد

خواهد داند یا شود را یا میمیعقلانی و معقولی که پرسیده 

الاتی نادرست  سؤالزاماً ،ندارد های علمیالاتی که جوابدانست، سؤ

لوحان تصور گردد و برخی سادهکه توسط چند نادان مطرح می

گوید: او سپس می «نیست. ،آن جواب دهندتوانند به کنند میمی

تواند ، علم نمیای واضح استئلهمس ،وجود حد و مرز برای علم»

کنند، سخ دهد که کودکان دبستانی مطرح میالاتی را پاگاهی سؤ

الاتی مانند اینکه است، سؤالاتی که پیرامون شروع و پایان اشیا سؤ

هدف »، «چرا ما همگی اینجاییم؟»، «چیز شروع شدهچگونه همه»

باید برای یافتن جواب »گوید: او سپس می 9««از زندگی چیست؟

 «به ادبیات تخیلی یا به ادیان مراجعه کنیم.

شناس ژنوم انسان و زیست ، سرپرست پروژۀ10«فرانسیس کالینز»

ای در پاسخگویی به علم چاره»گوید: می آمریکایی برجستۀ

معنای وجود داشتن » ،«آمده؟ چرا جهان به وجود»تی از نوع الاسؤ

 را ندارد. «افتد؟پس از مرگ چه اتفاقی می» و« انسان چیست؟

                                                            
مانند  داندیکه علم پاسخ آن را نم کندیبه ذهن کودکان خطور م یگرید ادیز اریالات بسؤس 9

و...  «رفت؟ میبه کجا خواه»، «هدف از آوردن چه بوده؟»، «آورده؟ نجایمارا به ا یکسچه»
. 

10 linsfrancis seller Colدانشمندان  نیتراز موفق یکیعنوان به یاز و ک،ی، متخصص ژنت

 .را به عهده دارد لندیدر مر یسلامت یسسه ملؤم استیر نیاو همچن .برندیعصر ما نام م
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ینکه شخصی دانشمندی گونه تعارضی میان اواضح است که هیچ

الی تواند پاسخ هر سؤو اینکه اعتراف کند علم نمی برجسته باشد

 ،الات درونی انسان سؤعموماً ، وجود ندارد.را داشته باشد

از زبان برخی  الات راهایی علمی ندارند. برخی از سؤپاسخ

 دانشمندان مطرح بیان کردیم.

با وجود سخنانی  ،دور است اگر نگوییم برتراند راسله از انصاف ب

ترین گوید که بزرگکه پیرامون علم بیان داشته، در جایی دیگر می

 الات بشر، پاسخی علمی ندارند.ترین سؤو مهم

ی که به عقلیات و مادیات تقسیم گشته، در جهان»نویسد: او می

حیح باشد، عقل چیست و ماده کدام است؟ بندی صاگر این تقسیم

های مستقلی دارد؟ در اینکه توانایی آیا عقلیات تابع مادیاتند؟ یا

جهان وحدت و غایتی وجود دارد؟ آیا به سمت هدفی معین در 

 نظم در جریان است یا ما شیفتۀقوانینی م ،حرکتیم؟ آیا در جهان

چیزی جز ترکیبی  یافتن نظمیم؟ آیا انسانی که فضانورد است،

زحمت بر سطح بونیست که با آب مخلوط گشته و بهناچیز از کر

گونه است  کند؟ یا هماناهمیت حرکت میای کوچک و بیستاره

گفته؟ آیا روشی حقیقی وجود دارد که بهترین باشد  «هَملِت»که 

داشته باشد؟ یا اینکه تمام  و در مقابلش روشی نادرست وجود

ست که در ا الاتیاین سؤهوده است؟ های زندگی بیشیوه

 «توانیم برای آن جوابی پیدا کنیم.ها نمیآزمایشگاه

 ی معروف از زمان ارسطو تا به امروز بوده.اآنچه بیان شد، مسئله

 کرد:معروف است که او اسباب را به چهار دسته تقسیم می
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ها وسیله آن، بهسبب مادی )همان موادی که در مثال ما (1

 (.دکیک پخته ش

 (.سبب شکلی )شکل قالبی که مواد خام در آن ریخته شد (2

 (.سبب فعلی )عمل پختی که توسط عمه ماتیلدا انجام شد (3

 خاطرش کیک پخته شد؛ مثلاً هدفی که بهسبب نهایی ) (4

 (کریسمس.جشن 

خارج از حیطه و  ،کندسبب چهارم از اسبابی که ارسطو مطرح می

 توانایی علم است.

یکی  ما با دو دیدگاه متفاوت روبروییم؛، ن شدبا توجه به آنچه بیا

 الاتی که پیرامون اسباب نهاییسؤتواند جوابی برای اینکه علم نمی

مخالف با این دیدگاه است  دیگری که کاملاً و  ، داشته باشدستا

سبب نهایی را انکار کنیم! در این صورت علم  وجود ،اینکه از پایه

 تد.افنیز برای تفسیر آن به زحمت نمی

ای است ، تناقض ذاتیکشاندنابودی می گرایی را به ورطۀآنچه علم

گرایی رد علم که در خود آن نهفته. تناقضی که ما را از بیان ادلۀ

جهان  حقایقتواند فقط علم می»این ادعا که:  کند؛نیاز میبی

ای برخواسته از فضای علمی جمله «.را آشکار یا تحلیل کند

 11علمفوقای کند و جملهن علم صحبت مینیست، بلکه پیرامو

بگذاریم، این ادعای  گراییو حتی اگر فرض را بر صحت علم است

 دهد.ها، خود مذهبشان را موردانتقاد قرار میگراعلم

                                                            
11 metascientific 
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از طرفی دیگر، دیدگاه پیتر مداوار در اینکه علم محدود است، 

ودش توهینی به علم نیست، بلکه آنان که علم را در جایگاهی جز خ

ستند، کسانی که حقیقیِ منزلت علم ه آورندگانپایینخواهند می

 اند.انتقاد بدل نمودههایی کامل یا دینی غیرقابلعلم را به اسطوره

توضیحی همانانش تنها بگذاریم، یش از اینکه عمه ماتیلدا را با مپ

مشاهده کردیم که  دانیم.همانی مفید میدیگر را در مورد این م

تواند به ما بگویدکه چرا کیک ساخته شده و خودِ نمی ،تفکر علمی

عمه باید علت تصمیمش را توضیح دهد، اما منظور ما این نیست 

 د ندارد، بلکه خلاف این صحیح است؛که منطق سلیم اینجا کاربر

ما از منطق استفاده  ،عمه کیک را پخته یعنی برای فهم اینکه چرا

پخته شده و  کریسمسسبت ک به مناکنیم، اگر بگوید این کیمی

فاصله داشته باشیم، در این خبر شک  کریسمس ماه تاما چند

همانی دعوت شده به م کریسمسخواهیم کرد و اگر ما در زمان 

خبرِ راست به عبارت دیگر  پذیرش است.قابل ،باشیم، ادعای فوق

 اخبار مواد خامی .و صادق با منطق سلیم در تعارض نیست

شود و منطق سلیم برای بررسی منطق برده می ارخانۀست که به کا

 ست.ا این معلومات بسیار ضروری

شوند ذاتی وجود دارد می مدعی ،منین به خداپس هنگامی که مؤ

ست و اهمانند ارتباط عمه ماتیلدا با کیک  ،که ارتباطش با جهان

آن ذات به ما خبر داده که این جهان توسط او خلق شده، آنان 

الات ند سؤاکنند، بلکه مدعیو دلیل را رد نمی عقل و منطق سلیم

تواند به آن پاسخ دهد تنهایی نمیبسیاری وجود دارد که منطق به

یعنی منبعی معلوماتی که  ا نیاز به خبر صادق و راست داریم؛و م
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فرانسیس »ست که ا این همان روحی دانیم.می «کلام خدا»آن را 

خداوند دو کتاب نویسد او می گوید.در موردش سخن می 12«بیکن

ست و حس کردنی و کتاب خداوند ا که دیدنی دارد، کتاب طبیعت

ست و عقل و منطق و دلیل در هر دو کتاب ا متعال که خواندنی

 کند.سیر می

 !بدان نیاز نداریمکه ای فرضیه ،خدا

علم تا حد زیادی توانسته طبیعت جهان فیزیکی ما را کشف کند 

حقیقات علمی توانسته بسیاری ت ستی را بشناسد.و ابزار قانونمند ه

بسیاری دیگر نیز درمان  ،آینده ها را درمان کند و دراز بیماری

ر ثیر دیگری نیز داشته که دعلمی تأ اما تحقیقات شد. خواهند

های ها را از ترسبسیاری از انسان کند.جهت دیگری عمل می

عنوان مثال بشر دیگر تصور ساخته، به بیهوده و خرافات باطل رها

ست که باید با ا کند که سبب کسوف ماه، وجود هیولاهایینمی

دفعش کوشید و دورش کرد. اما در  برای ،رفتارهای خرافی

تار برخی ثیر منفی بر رفسبب تأ ،فضاهایی نیز موفقیت علم

تواند بدون سخن از خدا یا عبادت ها گشته، اینکه انسان میانسان

پروردگار، دست به پیشرفت علمی زند یا اختراعی عرضه کند، پس 

دهد خدا وجود ندارد یا ما نیازمند وجود خداوند نیستیم نشان می

همان تفکرات  از جملۀ ،صورت تصادفی بنا شدهیا اینکه جهان به

 .است ت که علم به اشتباه به آن وارد شدهسا و همان فضاهایی

                                                            
12aconFrancis B ،او را  یاریکه بس یسیانگل ۀسندیدانشمند و نو مدار،استیس لسوف،یف

 .دانندیم یدر قرون وسط یتحول فکر یمحور اصل
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ای که در آن کنیم تا مغالطهحال کمی این جمله را واکاوی می

 نهفته را آشکار سازیم.

افتاده ای دوربنزی را تصور کنید که در منطقه مرسدس یخودرو

اند و از کسانی که تا به امروز خودرو ندیده حال حرکت است. در

خودرو در داخل  سازندۀکنند تصور می ،اطلاعندپیشرفت علم بی

هرگاه خودرو  آورد.ماشین حضور دارد و آن را به حرکت درمی

خودرو خوشحال است  سازندۀکند کند گمان میروان حرکت می

مرسدس بنز  سازندۀ ،ایستدو او را دوست دارد و هرگاه می

حال اگر همین شخص از مهندسی  خشمگین یا خسته است.

خواهد دانست که  ،گردد روها آگاهمل خودکار عومکانیک و ساز

 سازندهدر داخلش وجود ندارد و نیازی به تصور وجود  ایسازنده

حال اگر شخص  در داخل ماشین برای به حرکت درآمدنش نیست.

در داخل ماشین نیست و خودرو  سازندهنظر ادعا کند چون مورد

مرسدس  سازندۀکند، پس با توجه به نظام مهندسی حرکت می

گیری آیا مقدمه و نتیجه ،نساخته وجود ندارد و از اول نیز آن را

ی را امعقولی داشته؟ در اصطلاحات فلسفی چنین خطای منطقی

 سازندۀگویند. اگر بندی مییا اشتباه طبقه 13بندیخطای طبقه

ای نیز ندارد؟ مرسدس در داخل مرسدس نیست، آیا هیچ سازنده

ت و انضباط بنا اگر او ابزار و وسایل را نساخته و قوانین را با دق

ی سوار شدن یا پژوهش درموردش نیز وجود نکرده، خودرویی برا

 داشت.مین

                                                            
13 category mistake 
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بندی در نزد بسیاری خودنمایی بندی یا دستهاین خطای طبقه

یم یا از امکانات توانیم قوانین جهان را بشناساگر ما می کند؛می

، کشف کنیم و اختراع کنیم، آیا وجود خدایی که جهان بهره بریم

کرده و منظمش نموده و جهان را حفظ کرده را به این دلیل خلق 

آن  وسیلۀابزاری که جهان به ،توان انکار کرد؟ به زبان سادهمی

را نباید با سبب به وجود آمدن آن  کند و زنده استحرکت می

 هم آمیخت. دراسباب و ابزار 

توانند تفاوت میان ابزار و نمی ،ایانگرعلممشکل اینجاست که 

اسحاق نیوتون هنگامی که قانون جاذبه  ابزار را درک کنند. ۀسازند

ند پس چرخها میتم چرا ستارهرد مدعی نشد من دانسرا کشف ک

سبب شناخت این قدرت و حکمت ه بهخدایی وجود ندارد، بلک

 بیش از پیش به بندگی خداوند مشغول شد! ،پروردگار

 گوید:ای معروف با ریچارد داوکینز میدر مناظره «مایکل پل»

هیچ تعارضی منطقی میان تفسیراتی که منطق پیرامون ابزارها »

یان تفسیراتی که مربوط دهد و مو وسایل جهان هستی( ارائه می)

آن، حال چه خدا باشد چه  دهندۀها و اهداف انجامریزیبه برنامه

ست که ارتباطی با ا ای منطقیو این مسئله وجود ندارد ،انسان

 «دا یا نداشتنش ندارد.انسان به خ ایمان داشتن

و  «ناپلئون بناپارت»میان  مکالمۀاین تصور منطقی اشتباه را در 

ای که بینیم، جملهمی «لابلاس» ،دان فرانسوی مشهورریاضی

خدا در کجای »پرسد: ناپلئون از لابلاس می شود.بسیار تکرار می

دهد که در لابلاس پاسخی می «شود؟محاسبات ریاضیت دیده می
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سرورم نیازی به چنین »گوید: او می .ح استجایگاه خودش صحی

 «.ای نیستفرضیه

یا در چگونگی  یان اعداد و ارقام ریاضی لابلاسخدا در م طبعاً

 سازندۀگونه که  همان های هندسیش وجود نداشت.عملکرد طرح

ن انیومرسدس بنز در داخل ماشین حضور نداشت و ماشین با ق

کند؟ چیزی را ثابت میهاما این تفکر چ کرد.حرکت می مکانیک

یا فقط در داخل آنچه خلق کرده حضور آیا خدای توانا وجود ندارد 

د. تواند باشوجود خدا نیست و نمیاثباتی بر عدم ،ندارد؟ این فرضیه

، خدای بزرگ حتی جزوی از هستی نیستخدا جزئی از قوانین 

 توان در لابلای علم فیزیک یا شیمی آن را یافتقوانین نیست، نمی

یتش کرد و لابلاس در یا در تلسکوپ رؤ بینیا زیر ذره

ترین حالت تنها بر دادن پاسخی صحیح به ناپلئون خوشبینانه

 ،تمرکز داشته و قصد نداشته دین را انکار کند یا با انکار وجود خدا

 بیاندازد.ای منطقی خود را درون مغالطه

د، سخت بود شای دیگر مطرح میگونهئون بهشاید اگر جواب ناپل

پرسید: که لابلاس وجود خدا را منکر شود، تصور کنید ناپلئون می

چگونه جهانی به وجود آمده که در آن مادیات و قوانین مختلف »

مانند جاذبه به وجود آمده و اجسام مطابق با قانون جاذبه در 

 «؟ها بپردازیآن توانی به محاسبۀند و تو میاحرکت

 .ه جوابی در آن راستا شنیدن اما نه ناپلئون چنین پرسید و


